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Vorbericht

fiir die 55. Sitzung des Bau-, Verkehrs- und Umweltausschusses
am 04.03.2020 im Grofien Rathausfestsaal
der Hansestadt Stendal,
Markt 1, 39576 Hansestadt Stendal
Sehr geehrte Damen und Herren,

zur Vorbereitung auf die Sitzung erhalten Sie nachfolgende Informationen:

Zu TOP 1 — Begriifiung durch den Ausschussvorsitzenden und Feststellung der Tages-
ordnung

Zu TOP 2 — Genehmigung der Niederschrift zur 54. Sitzung am 23.10.2019
Die Sitzungsniederschrift ist als Anlage 1 beigefiigt.
Zu TOP 3 — Loschwasserversorgung

1. Gesetzliche Pflichtaufgabe der Gemeinde

Nach § 1 Abs. 11.V.m. § 2 Abs. 1 BrSchG obliegt den Gemeinden mit Ausnahme der Brandsi-
cherheitsschau der Brandschutz und die Hilfeleistung als Aufgaben im eigenen Wirkungskreis.
Nach § 2 Abs. 2 Nr. 1 BrSchG haben die Gemeinden dazu insbesondere eine leistungsfihige
Feuerwehr aufzustellen, auszuriisten, zu unterhalten, einzusetzen und mit den erforderlichen
baulichen Anlagen und Einrichtungen auszustatten, sowie fiir eine ausreichende

Loschwasserversorgung Sorge zu tragen.
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GemiB § 1 Abs. 3 MindestAusrVO-FF LSA sind durch eine Risikoanalyse die notwendige
Ausriistung (Fahrzeuge und Geriite) sowie die Anzahl der zu besetzenden Funktionen zu
ermitteln. Die Risikoanalyse ist regelméBig zu tiberpriifen und anlassbezogen fortzuschreiben.
Anhand des Ergebnisses der Risikoanalyse stellt die Gemeinde den Bedarf fiir den abwehrenden
Brandschutz und die Hilfeleistung (Brandschutzbedarf) fest. Dazu gehort auch die Ermittlung
des jeweiligen (ausreichenden) Loschwasserbedarfs. Eine gesetzlich vorgeschriebene
Mindestmenge an bereitzuhaltendem Loschwasser existiert in Sachsen-Anhalt nicht. § 2 Abs.
2 Nr. 1 BrSchG enthélt hierfuir lediglich die Vorgabe ,,ausreichend®. Jede Gemeinde hat daher
ihre Risiken im Gemeindegebiet und den daraus zu entwickelnden Brandschutzbedarf, der die
Bevorratung von Loschwasser umfasst, individuell in der Risikoanalyse zu bewerten und
festzustellen.

Der Landtag des Landes Sachsen-Anhalt hat sich ebenfalls unlingst mit dem Thema
Loschwasserversorgung beschéftigt, vgl. LT-Drs. 7/3260 vom 20.08.2018 (Anlage 2).

2. Leitungsgebundene (abhdngige) Loschwasserversorgung

Da die Sicherstellung einer ausreichenden L&schwasserversorgung fiir die Tridger des
Brandschutzes personell, sachlich und finanziell immer schwieriger wird, sollte iiber etwaige
Alternativen bei der Wahrnehmung der Aufgabe nachgedacht werden.

Die Aufgabe der Loschwasserversorgung im Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 1 BrSchG koénnte im
Wege der interkommunalen Zusammenarbeit nach dem GKG-LSA wahrgenommen werden.
Die Loschwasserversorgung kann einem (Trinkwasser-)Zweckverband entweder durch
Zweckvereinbarung oder durch Anderung der Verbandssatzung zur Erfiillung oder zur
Besorgung iibertragen werden. Insoweit stellt sich im Rahmen der Aufgabenfinanzierung durch
den Zweckverband die Frage der Zuléssigkeit der Einbeziehung von Kosten fiir die
Loschwasservorhaltung in die Wasserversorgungsgebiihren. Die Einpreisung der
Loschwasservorhaltekosten in die Trinkwassergebiihr ist rechtlich umstritten. In Sachsen-
Anhalt gibt es hierzu anders als in anderen Bundeslindern keine ausdriickliche
Rechtsgrundlage. Deshalb ist davon auszugehen, dass die Kosten fiir die
Loschwasserversorgung einschlieflich Vorhaltekosten aus allgemeinen Haushaltsmitteln der
Gemeinden zu tragen sind.

Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttemberg und Nordrhein-Westfalen haben in ihren
Landeswassergesetzen nachtréglich versucht, die Einpreisung von Loschwasserkosten in den
Trinkwasserpreis zu ermdglichen. In Baden-Wiirttemberg gab es nur einen Passus dazu in der
Gesetzesbegriindung. Das Gesetz selbst enthélt keine Regelung. Die Kartellbehorde Baden-
Wiirttembergs erkennt deshalb eine Einpreisung in die Trinkwasserkosten nicht an. In
Nordrhein-Westfalen hat der Gesetzgeber mit § 39 Landeswassergesetz NRW (LWG) eine
Regelung zur Ansatzfihigkeit der Kosten in der Wasserversorgung geschaffen. Danach erheben
die Gemeinden Benutzungsgebiihren nach dem Kommunalabgabengesetz mit der MaBgabe,
dass zu den ansatzfdhigen Kosten alle Aufwendungen gehoren, die den Gemeinden durch die
Wahrnehmung ihrer Pflichten nach § 50 Wasserhaushaltsgesetz und nach §§ 38, 35 Abs. 5
LWG entstehen. Dazu gehoren auch die Kosten fiir eine den ortlichen Verhéltnissen
angemessene Loschwasserversorgung. Erganzend zur Kostenumlagevorschrift hat der
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Landesgesetzgeber die Definition der Wasserversorgungspflicht der Gemeinden in § 38 LWG
erweitert: ,,... das schliet die Vorhaltung von Anlagen zur Sicherstellung einer den ortlichen
Verhiltnissen angemessenen Lschwasserversorgung nach dem BHKG ein.“ In NRW scheint
das System zu funktionieren. In Rheinland-Pfalz ist in dhnlicher Art und Weise wie in NRW
geregelt, dass die Loschwasserversorgung von der Wasserversorgungspflicht der Gemeinden
umfasst ist. (§§ 48, 49 LWG RP). Es gibt allerdings keine Regelung, dass die Kosten zu den
ansatzfihigen Kosten im Rahmen der Trinkwasserversorgung gehoren. Insoweit hat das VG
Neustadt mit Urteil vom 12. Mérz 2018 die Ansatzfihigkeit erheblicher Kosten fiir die
Loschwasservorhaltung fiir rechtswidrig befunden.

Im Arbeitskreis ,,Zweckverbdnde” des SGSA besteht Einigkeit, dass eine gesetzliche
Ubertragung der Verpflichtung der Léschwasserversorgung auf die Trinkwasserverbinde
abgelehnt werden sollte; auch eine teilweise auf die technische Umsetzbarkeit beschrinkte
Ubertragung. Eine vollstindige und auch teilweise Verlagerung der gesetzlichen Zustindigkeit
fir die Loschwasserversorgung wie auch ein Haftungsiibergang werden abgelehnt. Die
Arbeitskreismitglieder signalisierten aber iibereinstimmend, dass sie bereit sind, die Stiddte und
Gemeinden im Rahmen der bestehenden Moglichkeiten bei der Loschwasserversorgung zu
unterstiitzen. In vielen Verbdnden gibt es bereits dahingehende Vereinbarungen. Daran sollte
nach Auffassung der Arbeitskreismitglieder festgehalten werden.

Zur Begriindung der Ablehnung der Verpflichtung der Léschwasserversorgung wird durch die
Zweckverbénde angefiihrt, dass die technischen Einrichtungen insbesondere auferhalb
groBerer Ortschaften und im ldndlichen Bereich nicht geeignet seien, eine
Loschwasserversorgung iiberhaupt oder zuverldssig sicherzustellen. Eine Anpassung der
technischen Einrichtungen kommt nicht in Betracht, weil dies neben erheblichen Investitionen
in der Folge einen nicht hidndelbaren Mehraufwand erfordert, um eine Verkeimung des
Trinkwassers zu vermeiden. Wiirden die Einrichtungen der Trinkwasserversorgung trotz der
unzureichenden Dimensionierung in Anspruch genommen, ist ein Zusammenbruch der
Trinkwasserversorgung nicht auszuschlieBen. Das wire insbesondere mit Blick auf die
Lebensmittelbranche und andere GroBabnehmer im Land ein unkalkulierbares (Haftungs-)
Risiko fiir die Versorger. AuBerdem wiirde mit der Ubertragung der Verpflichtung zur
Loschwasserversorgung die Haftung auf die Verbénde verlagert, was abgelehnt wird. Die ganz
tiberwiegende Ablehnung der Einpreisung der Léschwasserkosten in die Trinkwassergebiihr ist
einerseits Folge der grundsitzlich ablehnenden Haltung zu einer Zusténdigkeitsiibertragung.

Sofern die Durchfiihrung der Loschwasserversorgung neben der Trinkwasserversorgung durch
einen Dritten iibernommen werden soll, ist es ebenso denkbar im Rahmen der
neuabzuschliefenden Wasserkonzessionsvertrdge Vereinbarungen iiber eine verbilligte oder
unentgeltliche Loschwasserversorgung zu treffen. Hierbei ist zu beachten, dass keine
unzuldssige verbilligte Sachleistung vereinbart wird, da gem. § 6 Abs. 1 und Abs. 3 KAEAnO
1.V.m. § 12 Abs. 1 der Ausfithrungsanordnung zur Konzessionsabgabenanordnung (A/KAE)
nur unentgeltliche oder verbilligte Wasserlieferungen fiir  Feuerlésch- und
Feuerloschiibungszwecke, fiir Zwecke der StraBenreinigung und fiir 6ffentliche Zier- und
StraBenbrunnen (auch Wasserkiinste) sowie die verbilligte oder kostenlose Einrichtung und
Unterhaltung von Anlagen fiir Léschwasserversorgung und Feuerschutz durch ein Wasserwerk
zuldssig sind; sie sind folglich keine verbilligte Sachleistung. Nur derartige Leistungen sind
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vom  Nebenleistungsverbot ausgenommen und koénnen im  Rahmen eines
Wasserkonzessionsvertrages zulédssigerweise vereinbart werden.

3. Unabhingige Loschwasserversorgung

Fiir die Bereitstellung von Loschwasser gibt es je nach ortlichen Gegebenheiten weitere
verschiedene Moglichkeiten. Zielsetzung sollte es immer sein, Lésungen zu finden, die fiir die
Feuerwehr und die Genehmigungsbehorde technisch und wirtschaftlich akzeptabel sind.
Hierfiir reicht es von individuellen Losungskonzepten fiir kleinere lokale Probleme bis hin zu
komplexen Vorschldgen fiir groBere Bereiche des Gemeindegebietes. Die Ansitze konnen
demnach auch aus der unabhingigen Loschwasserversorgung stammen. Erstrebenswert ist
sicherlich auch die Nutzung vorhandener Ressourcen, z. B. durch:

e Entnahmestellen aus FlieBgewéssern
e Instandhaltung und Aufwertung vorhandener Teichanlagen zu Léschwasserteichen

e Instandhaltung und Aufwertung vorhandener Loschwasserbrunnen, Zisternen bzw. Be-
hélter zu Loschwasserbehiltern

Die Trockenheit der vergangenen Jahre bedingt, dass die Entnahme von Léschwasser er-
schwert wird. Gewdsser - insbesondere die Loschwasserteiche - drohen aufgrund von Hitze
und Diirre auszutrocknen bzw. zu verschlammen. Diese Léschwasserstellen zu sichern, zu un-
terhalten und den klimatischen Bedingungen anzupassen stellt eine groBe finanzielle Hiirde
fuir die Stddte und Gemeinden dar.

4. Bedeutung der Loschwasserversorgung fiir die ErschlieBung von Baugebieten

Die Loschwasserversorgung hat insbesondere fiir die ErschlieBung von neuen Baugebieten
groBe Bedeutung. Bei der Bauleitplanung der Stidte und Gemeinden bringt die zustindige
Brandschutzbehorde als Triager Offentlicher Belange ggf. Belange, die an die
Loschwasserversorgung zu stellen sind, mit ein. Diese Belange gehéren zu den
Planungsleitlinien gemdB § 1 Abs. 6 BauGB und sind bei der Abwigung entsprechend
berticksichtigen. Bei der Ausfiihrungsplanung von Baugebieten sollten die Planungen von
Loschwasserversorgungsanlagen unter Beratung und Mitwirkung der Brandschutzbehorde
erfolgen.

Die Ermittlung der erforderlichen Loschwassermenge erfolgt im Grundsatz nach der Tabelle
,Richtwerte fiir den Loschwasserbedarf des Arbeitsblattes W 405 des Deutschen Vereins des
Gas- und Wasserfaches (DVGW), sowie ggf. nach Sonderbauvorschriften. Dariiber hinaus
muss die Loschwassermenge den taktischen Erfordernissen eines umfassenden
Feuerwehreinsatzes (Anzahl und Art der Wasserwerfer und Stahlrohre) entsprechen. Eine groBe
Bedeutung kommt der Anordnung der Entnahmestellen zu. Bei einer grolien Grundstiicks- und
Gebdudeausdehnung ist die Anzahl wund Entfernung der Entnahmestellen
(Loschwasserhydranten) fiir den Erstangriff zu beachten. Wenn dabei keine Kenntnisse iiber
die Leistungsfahigkeit der Loschwasserversorgung vorliegen, kann die Uberpriifung der
Loschwasserversorgung von einer externen anerkannten, sachkundigen Stelle veranlasst
werden. Nach der Tabelle im Arbeitsblatt W 405 wird der Mindestloschwasserbedarf fiir die
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jeweiligen Baugebiete festgelegt. Die Ermittlung der Mindestléschwassermenge erfolgt nach
der baulichen Nutzung, der Anzahl der Geschosse, der Geschossflichenzahl (Verhiltnis:
Geschossfldache/Grundstiicksfliche und der Gefahr der Brandausbreitung. Die nach der Tabelle
ermittelten Loschwassermengen stellen jedoch nur die unterste Grenze des Loschwasserbedarfs
in einem Baugebiet dar.

Nach § 14 BauO LSA sind bauliche Anlagen so anzuordnen, zu errichten, zu #ndern und instand
zu halten, dass der Entstehung eines Brandes und der Ausbreitung von Feuer und Rauch
(Brandausbreitung) vorgebeugt wird und bei einem Brand die Rettung von Menschen und
Tieren sowie wirksame Loscharbeiten moglich sind. Im  Rahmen eines
Baugenehmigungsverfahrens hat die Gemeinde die Ldschwasserversorgung fiir das zu
genehmigende Objekt zu priifen und die ausreichende Versorgung dem Bauordnungsamt
gegeniiber zu bestdtigen. Bei berechtigten Zweifeln an der ausreichenden
Loschwasserversorgung und bei Objekten mit erhdhtem Loschwasserbedarf kann die
Bauaufsichtsbehérde  in  Zusammenarbeit —mit dem  Brandschutzpriifer  die
Loschwasserversorgung fiir das zu genehmigende Objekt priifen. Sofern der
Loschwasserbedarf tiber das Mal der so genannten Grundversorgung hinausgeht, werden im
Rahmen des Objektschutzes ergédnzende Lschwasserversorgungsmafinahmen festgelegt.

Die Ausschussmitglieder werden um Einschditzung gebeten.

Zu TOP 4 — Positionen zu Klimaschutz- und Klimaanpassungsmafinahmen

Die Stiddte und Gemeinden in Sachsen-Anhalt sind bereits seit Jahren fiir den Klimaschutz auf
ihrem jeweiligen Gemeindegebieten auf freiwilliger Basis aktiv. Nicht zuletzt durch die
Fridays-for-Future-Bewegung riickt das Thema ,,Klimaschutz* nun stirker in den Fokus. Als
gesamtgesellschaftliche Aufgabe erstreckt sich Klimaschutz iiber weite Teile der
gemeindlichen Verwaltung, die aktiv stetig weiterentwickelt werden miissen. Die Kommunen
nehmen hierbei nicht nur eine Vorbildfunktion ein, sondern vielmehr eine Schliisselrolle,
welche auch eine Vielzahl eigener Klimaschutzkonzepte belegt. Diese konnten bisher lediglich
in Abhédngigkeit von der jeweiligen Haushaltslage in die Umsetzung gebracht werden. Um
gegeniiber dem Land die Vielschichtigkeit der KlimaschutzmaBnahmen in den Stidten und
Gemeinden und die damit verbundenen Missstinde aufzuzeigen, sollen Positionen erarbeitet
werden, um hiermit gegeniiber dem Land die notwendige Unterstiitzung der kommunalen
Ebene einzufordern. Anlage 3 beinhaltet einen Entwurf eines Positionspapiers als Diskussions-
grundlage.

Es wird um Diskussion, Ergdnzung und weitere Darstellung von Problemfeldern gebeten.

Zu TOP 5 — Breitbandausbau beschleunigen — Trenching als alternative Verlegetechnik?

Sachsen-Anhalt soll nach der Gigabitstrategie des Landes bis 2030 flichendeckend mit einem
leistungsfihigen Breitbandnetz ausgebaut werden, bildet derzeit jedoch das Schlusslicht im
nationalen Vergleich. Um das Ziel dennoch realisieren zu kdnnen, werden unterschiedliche
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Sonderverlegetechniken durch das Ministerium fiir Wirtschaft, Wissenschaft und Digitalisie-
rung des Landes Sachsen-Anhalt forciert. Hierbei werden diverse Technologien unter dem
Begriff ,, Trenching” zusammengefasst (iibersetzt: ,,Grabenherstellung*). Trenchingverfahren
werden in Abhéngigkeit von der zu realisierenden Schlitz- bzw. Grabenbreite als Nano- (bis 2
cm), Micro- (8 cm bis 12 cm), Mini- (12 cm bis 20 cm) oder Macrotrenching (20 ¢cm bis 30 cm)
sowie nach der verwendeten Schneide- bzw. Frastechnik unterschieden. Die Bauausfiihrung ist
sehr kostengtlinstig, da sie sich wesentlich vom klassischen Tiefbau unterscheidet.

Der Landesgeschiftsstelle ist die Notwendigkeit des schnelleren Glasfaserausbaus bewusst.
Auch die Priifung alternativer Verlegemethoden kénnen wir grundsétzlich begriiBen, wir geben
jedoch zu Bedenken, dass alternative Verlegeverfahren nicht frei von Risiken, insbesondere fiir
die kommunale StraBeninfrastruktur sind. Aus Sicht der Landesgeschiftsstelle sollte daher
griindlich gepriift werden, ob ein Trenchingverfahren fiir die entsprechende StraBe eignet, dann
kann hierdurch eine sinnvolle Ergénzung zum klassischen Tiefbau erfolgen.

Mogliche Risiken:

— Die vielen kleinen Risse in der StraBenoberfléiche sind geeignet die Struktur der
Stra3e zu zerstéren - Reduzierung der Restnutzungsdauer der Stral3e

— Frostschéden an der Frisnaht durch minderwertiges Fiillmaterial

— Probleme in spéteren Stralenarbeiten, da die Kabel in einer so geringen Tiefe verlegt
wurden, dass sie ausgespart werden miissen, um kein Kabel zu zerstdren

— Bei StraBenbelagserneuerungsarbeiten werden die im Trenchingverfahren verlegte
Kabel starken Erschiitterungen und Vibrationen sowie hoher thermischen Belastung
ausgesetzt, wodurch eine Beschéddigung des Glasfaserkabels méglich ist, insbesondere
wenn eine erneuerte Schotterdecke verdichtet wird, da das Glasfaserkabel dem Druck
und Gewicht voraussichtlich nicht standhalten wird.

— Haftungsrisiko durch vertragliche Vereinbarung

Die Ausschussmitglieder werden um Einschdtzung gebeten.

Zu TOP 6 — Abrechnung der Strafienentwisserung — Fiktivkosten nach § 23 Abs. 5 StrG
LSA

Nach § 23 Abs. 5 StrG LSA beteiligt sich der Tréger der StraBenbaulast, wenn eine StraBenent-
wisserung iiber eine nicht straBeneigene, von der Gemeinde oder dem Abwasserverband ein-
gerichtete Abwasseranlage erfolgt, an den Kosten der Herstellung oder Erneuerung dieser An-
lage in dem Umfang, wie es der Bau einer eigenen StraBenentwisserung erfordern wiirde. Fiir
die Inanspruchnahme der Entwésserungsanlage ist dariiber hinaus kein Entgelt zu erheben. Fiir
BundesstraBBen gilt das Bundesfernstraengesetz i. V. m. der Ortsdurchfahrtenrichtlinie.

Die gegenwirtige Praxis sieht hdufig anders aus. Insbesondere die Landkreise, das Land und
natiirlich der Bund beteiligen sich an Kosten der Herstellung oder Erneuerung einer Anlage
nur in Hohe der OD-Pauschalen. Die Erstattung liegt im Falle der Landkreise und des Landes
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deutlich unter dem gesetzlichen, in § 23 Abs. 5 StrG LSA fixierten Anspruch. Die Erhebung
von Gebiihren wird in den Vereinbarungen ausgeschlossen.

Fiir StraBenentwésserungseinrichtungen, die nicht vom sachlichen oder zeitlichen Geltungsbe-

reich der o. g. rechtlichen Grundlagen erfasst sind, kénnen die Aufgabentriger Gebiihren er-
heben.

Der gesetzliche Kostenerstattungsanspruch und schon gar nicht Kostenerstattung nach OD-
Vereinbarungen reichen aus, um dauerhaft auch den Betriebs- und Unterhaltungsaufwand der
Anlagen zu decken. Im Ergebnis entstehen bei den Gemeinden oder Verbianden Defizite. Die
Verbédnde miissen diese Defizite an ihre Mitgliedsgemeinden iiber Umlagen abwélzen.

Seit Jahren bemiiht sich die Landesgeschéftsstelle die Refinanzierung der StraBenoberfléchen-
entwésserung zu reformieren. Es besteht hier ein Interessenkonflikt, weil das Land mehr Haus-
haltsmittel aufwenden miisste, wenn die Refinanzierungsregelung geéndert wiirde. Dennoch
hat das MLV noch im Oktober 2018 den Landkreistag angeschrieben und um eine Einschétzung
gebeten. Parallel dazu hat die Landesgeschéftsstelle, da sich abzeichnete, dass man mit den
Stralenbaulasttragern bzw. deren Interessenvertretung nicht zu einer einvernehmlichen Losung
kommen wiirde, gemeinsam mit dem Wasserverbandstag den Weg iiber den politischen Raum
weiter betrieben. Unsere Forderungen hatten wir in einem gemeinsamen Schreiben vom
18.12.2018 an die Regierungsfraktionen formuliert. Im Januar 2019 nahm der Landkreistag von
einem zuvor zugesicherten Gesprachsangebot Abstand und iibermittelte im Mérz dem MLV die
Information, dass sich ,,die geltenden Regelungen zur Kostenteilung der Oberfléichenentwisse-
rung in den Ortsdurchfahren grundsitzlich bewdhrt hitten. Ganz iiberwiegend wiirden auf
Grundlage der Ortsdurchfahrtenrichtlinie, die den Kommunen zur Anwendung empfohlen
werde, regelméBig pauschalierte Kostenbeteiligungen vereinbart. Auf Bundesebene soll nach
unseren Informationen in néchster Zeit ein Gutachten in Auftrag gegeben werden, um u. a. die
Auskémmlichkeit der OD-Pauschalen zu iiberpriifen.

Die Stadt Naumburg (Saale) arbeitet derzeit intensiv an einer Losung des Problems. Wesentli-
che Inhalte sind:

1. Investitionskostenbeteiligung in Hohe der (,,verklausulierten®) tatséchlichen (Ist-)Kosten
(&hnlich einer Beitragserhebung)

2. Beteiligung an den Betriebs- und Unterhaltungskosten in Héhe des hochgerechneten Bedarfs
auf 60 Jahre; Zahlung aber nicht als Einmalbetrag sondern auf 60 Jahre ,,verrentet* (ein-
schlieBlich Berechtigung und Verpflichtung des Aufgabentrigers zur Anpassung bei der
,»Unterhaltungspauschale bei Anderungen (shnlich Gebiihrenerhebung).

Im Grunde entspricht das im Ergebnis dem o. g. bisher politisch nicht durchsetzbaren Ande-
rungsvorschlag zur Refinanzierung der Stralenoberfldchenentwisserung. Abweichend ist
hier, die Fiktivkosten in einen investiven und einen konsumtiven Anteil aufzuteilen. Dies ent-
spricht auch der Uberlegung der Landesgeschiftsstelle, ob man den nichtinvestiven Anteil,
den der Aufgabentréger im Falle einer Einmalzahlung nach § 23 Abs. 5 StrG LSA in einem
Rechnungsabgrenzungsposten ausweisen miisste, auch verrenten kénnte. Unklar bleibt aber,



wie man dann tatsdchlich iiber die gesamte Nutzungsdauer auf eine auskdmmliche Finanzie-
rung kommt.

Die Ausschussmitglieder werden um Diskussion gebeten.

Zu TOP 7 — Mitteilungen
Zu TOP 7.1 — Sachstand Lirmkartierung

Nach der ersten Abfrage mit Rundschreiben vom 25.10.2019 bekundeten bisher Stidte und
Gemeinden mit insgesamt 550 kartierungspflichtigen Streckenkilometern ihr generelles Inte-
resse an einer landeszentralen Vergabe der Larmkartierung 2022. Die Verhandlungen iiber ei-
nen Rahmenvertrag zwischen SGSA und MULE laufen. Problemfelder stellen derzeit auch die
Verhandlung der Umlage (Grundpreis i.H. v. 700,00 Euro + Zulage je Streckenkilometer i.H.
v. 627,00 Euro) sowie der Umgang mit der im Nachgang durchzufithrenden Larmaktionspla-
nung dar. Die Verhandlungen werden weitergefiihrt.

Zu TOP 7.2 — Sachstand Stidtebauforderung

Im Oktober 2019 hatte das Bundesbauministerium den Entwurf der ,,Neufassung der Verwal-
tungsvereinbarung Stadtebauforderung (2020)* zur Diskussion gestellt. Der Entwurf wurde -
unter Beteiligung der kommunalen Spitzenverbénde in Abstimmung mit den Landesverban-
den - zwischen Bund und Léndern diskutiert. Entsprechend dem Koalitionsvertrag sollten die
Programme der Stiddtebauforderung mit dem Ziel der Entbiirokratisierung und Flexibilisie-
rung gepriift, iberarbeitet, neu strukturiert und systematischer gefasst werden. Die Struktur
der Stadtebauforderung sollte danach ab 2020 vollstindig neu aufgestellt werden. In der letz-
ten Ausschusssitzung im Oktober 2019 hatten wir die grundlegenden Anderungen in der Stid-
tebauférderung bereits vorgestellt und mit Rundschreiben vom 20.11.2019 den 2. Entwurf der
Verwaltungsvereinbarung zur Verfiigung gestellt. Die Verwaltungsvereinbarung bedarf nun
nur noch der Gegenzeichnung durch alle Lander, bevor diese formal in Kraft treten kann (VV
Stiadtebauforderung 2020 - Anlage 4).

Nach Informationen des Ministeriums fiir Landesentwicklung und Verkehr werden derzeit
durch das MLV und Landesverwaltungsamt Vorschlige zur Uberfiihrung der MaBnahmen in
die neue Programmstruktur sowie zum Abschluss oder zur Zusammenlegung von Mafinah-
men, die bereits seit ldngerer Zeit ruhen, erarbeitet. Diese Vorschlége sollen dann den Stédten
und Gemeinden unterbreitet und ggf. diskutiert werden. Die Uberlagerung von Programmku-
lissen soll nach Auskunft des MLV in Zukunft vermieden werden, um spéiteren Problemen in
der Abrechnung vorzubeugen. Bei sachlichen Griinden fiir eine Uberlagerung soll eine solche
aber weiterhin nicht ausgeschlossen sein.

Fordervoraussetzung neben der entsprechenden Fortschreibung des ISEK ist nunmehr auch
eine ,,griine* Maflnahme (Mafinahme des Klimaschutzes/der Anpassung an den Klimawandel
bzw. MaBBnahme zur Verbesserung der griinen Infrastruktur) innerhalb der GesamtmalBnahme.

30 Jahre




Hierzu stellte das Ministerium in Aussicht, dass bei bevorstehendem Abschluss einer MaB3-
nahme in Abstimmung mit dem MLV méglicherweise auf die ,,griine” Mafinahme verzichtet
werden konnte.

Das MLV hat die notwendige Uberarbeitung der Landesrichtlinie Stidtebauférderung ange-
kiindigt und zugesagt, die Beteiligung der Stidte und Gemeinden iiber die Landesgeschifts-
stelle sicherstellen zu wollen.

Mit freundlichen Griilen
Im Auftrag
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