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s. Teilnehmerliste

Zu TOP 1 — Eriffnung der Sitzung und Feststellung der Tagesordnung

Herr Verbandsgeschifisfiibrer Grossmann erdffnet die Sitzung und teilt mit, dass der Vorsit-
zende heute leider verhindert ist. Er tridgt dann kurz zur Geschichte des Schlosses Hundisburg
Vor.

Er iibergibt dann die Sitzungsleitung an Herrn Baier. Herr Baier begriilt die anwesenden Sit-
zungsteilnehmer und bedankt sich bei Herrn Grossmann fiir die Einladung des Arbeitskreises
auf das Schloss Hundisburg.

Er fragt, ob es Anderungswiinsche zu der mit Schreiben vom 08. Oktober 2013 iibersandten
Tagesordnung gibt. Da dies nicht der Fall ist, stellt er fest, dass in der heutigen Sitzung nach
der Tagesordnung aus der Finladung vom 08.10.2013 verfahren wird.



Zu TOP 2 — Genehmigung des Protokolls der Arbeitskreissitzung vom 18.06.2013

Anderungsantrige werden nicht gestellt. Herr Baier stellt daraufhin das Protokoll der Arbeits-
kreissitzung vom 18.06.2013 als genchmigt fest.

Zu TOP 3 — Neuwahl des stellvertretenden Arbeitskreisvorsitzenden

Herr Baier fragt, ob es Vorschlige zur Wahl des stellvertretenden Arbeitskreisvorsitzenden
gibt.

Herr Giinther schlédgt Herrn Grossmann vor. Weitere Vorschlige bzw. Interessenbekundungen
gibt es nicht. Herr Grossmann wird daraufhin von den anwesenden Sitzungsteilnehmern ein-
stimmig zum stellvertretenden Arbeitskreisvorsitzenden gewihlt. Herr Grossmann nimmt die
Wahl an und bedankt sich kurz.

Zu TOP 4 — Erhebung von Niederschlagswassergebiihren unter Beriicksichtigung des Ur-
teils OVG Sachsen-Anhalt vom 28.05.2013, 4 L 231/11

Herr Grossmann bittet Herrn Baier um eine kurze Einfithrung in das Thema. Dieser fiihrt un-
ter Bezugnahme auf den Vorbericht aus, dass nach Auffassung des OVG in die Kalkulation
der Niederschlagswasserbeseitigungsgebiihren sowohl bei der Aufwandsermittlung als auch
der Flachenberechnung nur noch die im Kalkulationszeitraum tatsichlich angeschlossenen
bzw. entwéssernden Grundstiicke berticksichtigt werden diirfen, fiir die der Aufgabentréiger
niederschlagswasserbeseitigungspflichtig ist. Die Entwésserung des Niederschlagswassers
von Grundstiicken, fiir die der Grundstiickseigentiimer beseitigungspflichtig ist, gehore nicht
zu den Sffentlichen Aufgaben der Gemeinden und Zweckverbénde. Eine Benutzungsgebiih-
renpflicht bestehe nur fiir eine in diesem Rahmen erbrachte Aufgabenerfiillung. Diese Auffas-
sung wird nach Meinung von Herrn Baier zu groBen Problemen bei der Gebiihrenkalkulation
fiihren und erhebliche Defizite bei den Aufgabentréigern bedingen. Die Refinanzierung der
Niederschlagswasserbeseitigungsanlagen iiber Gebiihren sei damit nicht mehr gewshrleistet.

Herr Meseberg fiihrt aus, dass die OVG-Rechtsprechung nur dem Wassergesetz folge, wo-
nach der Grundstiickseigentiimer fiir die Niederschlagsentwisserung zustindig ist.

Herr Schulze ist der Auffassung, dass die Niederschlagswasserbeseitigung Pflichtaufgabe der
Gemeinde ist, wenn der Grundstiickseigentiimer nicht versickern kénne. Mit der OVG-
Rechtsprechung wiirden Probleme und Schwierigkeiten auf die Gemeinden verschoben.

Frau Steinberg hélt das Urteil nur fiir sehr schwer nachvollziehbar. SchlieBlich stiitzen die
freiwilligen Einleiter die Gebiihr. Es sei sowohl im Interesse der Zweckverbénde als auch der
Gemeinden, Umlagen weitestgehend zu vermeiden. Sie schléigt vor, Gebiihren fiir die Einleit-
pflichtigen zu kalkulieren und fiir freiwillig Einleitende ein privatrechtliches Entgelt zu ver-
langen.

Nach Auffassung von Herrn Giinther ist die Niederschlagswasserbeseitigung durch Zweck-
verbinde ein Vorteil fiir die Kunden. Der Zweckverband Ostharz lasse seine Kunden eine
Erkldrung unterschreiben, in der sie um die Niederschlagswasserbeseitigung durch den Ver-



band bitten, obwohl diese Grundstiicke dem Anschluss- und Benutzungszwang nicht unterlie-
gen. Damit sei man bisher gut gefahren.

Herr Schulze hilt ein privates Entgelt neben der Gebiihr fiir systemwidrig. Dies bringe auch
grof3e Probleme bei der Kalkulation.

Frau Steinberg findet es schwierig herauszufinden, wer dem Anschluss- und Benutzungs-
zwang fiir Niederschlagswasser unterliegt. Dazu seien aufwindige Erkundungen notwendig.

Herr Meseberg plédiert dafiir, sich an das OVG-Urteil zu halten. Wenn Aufgabentriger da-
nach kalkulierten, sinke mdglicherweise die Niederschlagswassergebiihr. Entstehende Defizi-
te seien aus allgemeinen Deckungsmitteln auszugleichen.

Herr Beyer meint, dass die Niederschlagswassergebiihren eher steigen, wenn man nach dem
OVG-Urteil kalkuliere. Ein groes Problem seien Eigentiimer, die sich rechtswidrig vom
Niederschlagswasserkanal abklemmen.

Herr Baier stellt dar, dass die Gemeinden durch zusétzliche Umlagen bzw. Defizite aus der
Niederschlagswasserbeseitigung schwer belastet wiirden. Er fragt die Sitzungsteilnehmer, wie
eine Losung des Problems aussehen konnte.

Nach Auffassung von Herrn Meseberg wird sich die Rechtsprechung nicht #ndern, wenn das
Gesetz nicht gedndert wird.

Frau Steinberg plédiert dafiir, dem Aufgabentriger die gesetzliche Moglichkeit zu eréffnen,
Gebtihren bzw. Entgelte fiir freiwillige Einleiter zu erheben.

Nach Auffassung von Herrn Schulze miisse jeder Nutzer der Anlage eine Gebiihr bzw. ein
Entgelt bezahlen. Dies treffe auch auf freiwillige Einleiter zu. Denn auch sie nihmen die Leis-
tung in Anspruch.

Frau Paschke weist darauf hin, dass nach dem OVG-Urteil nur noch die Grundstiicke entsorgt
werden diirfen, die dem Anschluss- und Benutzungszwang unterliegen.

Frau Zielske informiert, dass sich Richter Haack derzeit verstirkt mit der Definition ,,6ffentli-
che Einrichtung* beschéftige. Sie hielte es fiir ungerecht, wenn Nachbargrundstiicke Nieder-
schlagswasser in einen Kanal einleiten und ein Grundstiickseigentiimer Gebiihren zahlen
miisste und der Nachbar nicht.

Herr Meseberg ist der Auffassung, dass jeder, der Niederschlagswasser in die Einrichtung des
Verbandes einleitet, eine Gebiihr zahlen muss.

Herr Beyer sieht eher ein Kalkulationsproblem als ein Gebiihrenproblem. Es sei schwierig,
nach der OVG-Rechtsprechung rechtssicher zu kalkulieren.

Herr Grossmann ist der Auffassung, dass die Gerichte in Sachsen-Anhalt durch ihre Ausle-
gungen wie ein Gesetzgeber wirkten. Er fragt die Teilnehmer, wie auf das Urteil reagiert wer-
den solle?



Herr Giinther ist der Auffassung, dass im Arbeitskreis pragmatische Losungen diskutiert wer-
den sollten. Sich an den Gesetzgeber zu wenden niitze nichts.

Frau Steinberg wird diejenigen Grundstiicke vom Kanal abklemmen, deren Eigentiimer gegen
die Einleitgebiihr klagen.

Herr Grossmann empfiehlt allen Aufgabentrigern Versickerungskarten zu erstellen. Der AVH
habe dies bereits getan und damit eine Grundlage, um den Anschluss- und Benutzungszwang
auszuiiben.

Herr Beyer hat fiir seinen Verband eine Versickerungsstudie erstellen lassen. Er kénne dazu
in der n#chsten Sitzung detailliert vortragen.

Herr Kneist findet den Vorschlag von Herrn Giinther gut. Der Arbeitskreis sollte tiber prag-
matische Losungen diskutieren und ein Hinweispapier erstellen.

Auch Herr Baier hélt dies fiir zielfithrend. Denn die Gemeinden wiirden erhebliche Probleme
haben, Defizite aus der Niederschlagswasserbeseitigung auszugleichen.

Frau Silbermann teilt mit, dass im Verband Aller-Ohre kein Anschluss- und Benutzungs-
zwang ausgelibt werde. Die Grundstiickseigentiimer sollen in einer Selbstauskunft erkliren,
ob sie einleiten und dafiir eine Gebiihr entrichten wollen. Dieses rein freiwillige System der
Niederschlagswasserbeseitigung habe sich bisher bewiihrt.

Die Teilnehmer diskutieren dann kurz iiber die Betriebskosten der StraBenoberflichenentwis-
serung und ihren Anteil an den Gesamtkosten der Niederschlagswasserbeseitigung.

Herr Baier weist auf die zur heutigen Sitzung {ibersandten Mitteilungen hin. Dort seien Kurz-
besprechungen von Urteilen des OVG Nordrhein-Westfalen beigefiigt. Danach seien OD-
Vereinbarungen wegen des Verstofles gegen ein gesetzliches Verbot nichtig. Der StraBenbau-
lasttriger miisse deswegen trotz OD-Vereinbarung eine Gebiihr entrichten.

Herr Glinther informiert, dass das dazu anhiingige Verfahren des Zweckverbandes Ostharz
gegen die Bundesrepublik Deutschland immer noch in der ersten Instanz sei und ein Ent-
scheidungstermin noch nicht feststehe.

Herr Grossmann fasst dann die Diskussion zusammen. Auf Vorschlag der Arbeitskreisteil-
nehmer werde der Arbeitskreis ein internes Papier zur Niederschlagswasserbeseitigung erar-
beiten. An den Gesetzgeber sollen keine Anderungswiinsche herangetragen werden. Die Ar-
beitskreismitglieder sollen Herrn Baier mitteilen, wie ihre Verbinde die Problematik handha-
ben. Herr Baier soll daraus eine Ubersicht ,,Praxisbeispiele” erstellen.

Herr Beyer regt an, das MLU um eine Konkretisierung des Einfiihrungserlasses zur Nieder-
schlagswasserbeseitigung zu bitten. Nach Auffassung von Herrn Baier mache dies wenig
Sinn. Die Stellungnahme der Kommunalen Spitzenverbénde zu diesem Einfiihrungserlass sei
vom MLU vollstindig ignoriert worden. Er habe die Auskunft erhalten, dass das MLU kon-
krete Hinweise nicht geben wolle, um Arger zu vermeiden.



Zu TOP 5 — Urteil des Bundesfinanzhofes zum Passivierungsverbot von Riickstellungen fiir
Kosteniiberdeckungen eines kommunalen Zweckverbandes

Herr Baier fiihrt in den Sachverhalt ein.

Frau Zielske erlautert, dass ihr Verband durch die fiir Kosteniiberdeckungen im Trinkwasser-
bereich gebildeten Riickstellungen gewerbesteuerpflichtig geworden sei. Ihr Verband klage
dagegen, habe aber die Mitglieder iiber die Problematik informiert.

Herr Schulze informiert, dass pwc ihm kiirzlich zur Passivierung von Kosteniiberdeckungen
geraten habe. Er libersendet dazu ein Papier an Herrn Baier, das dieser mit dem Protokoll ver-
teilen kdnne.

Zu TOP 6 — IT-Sicherheit

Herr Grossmann fiihrt in das Thema ein und fragt, ob es Probleme bei anderen Aufgabentri-
gern mit der IT-Sicherheit gebe?

Frau Zielske berichtet von einem Beispiel in Bayern, wo ein Wasserbehilter von Hackern
leergefahren wurde. Der TAV habe sein Fernwirksystem und seine Rechneranlage tiberpriifen
lassen. Die anderen Teilnehmer bitten darum, ihnen die Adresse der vom TAV beauftragten
IT-Firma mitzuteilen. Frau Zielske wird Herrn Baier diese Information zukommen lassen.
Herr Baier wird diese dann mit dem Protokoll versenden. (Anlage)

Er verweist dann auf die Internetseite des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informations-
technik. Dort erhalte man viele Hinweise zur IT-Sicherheit und kénne kostenlos aktuelle Vi-
renscanner herunterladen.

Er weist dann noch auf die Seite www.botfrei.de hin. Dort erhalte man Informationen zu Bot-
netzen und wie man seine Rechneranlage davor schiitzen konne. Unter Hinweis auf den aktu-
ellen Landesrechnungshofbericht empfiehlt er den Aufgabentréigern, IT - Sicherheitskonzepte
zu entwickeln.

Herr Meseberg mochte wissen, ob schon jemand Leistungsbeschreibungen fiir die Ausschrei-
bung solcher IT-Dienstleistungen erstellt hat. Sein Verband iiberlege, Mitglied in der KITU
zu werden. Die KITU sei eine Genossenschaft und habe nur 6ffentlich-rechtliche Mitglieder.
Dienstleistungen, die KITU fiir seine Genossen erbringe, wiren In-house-Geschiifte.

Die Teilnehmer bitten darum, zur néchsten Sitzung einen Spezialisten der KITU einzuladen.

Zu TOP 7- Urteil des Bundesverfassungsgerichts zu riickwirkenden Erhebung von Kommu-
nalabgaben

Herr Baier fiihrt kurz in den Sachverhalt ein. Sodann berichtet Frau Pankrath iiber eine Um-
frage des SGSA. An dieser hétten nur wenige Aufgabentriiger teilgenommen. Allerdings
drohten allein bei diesen Beitragsausfiille in Hhe von 30 Mio. Euro. Die Arbeitsebene des
MI und der SGSA seien sich darliber einig, dass die Brandenburger Lésung (Verjdhrungs-
hemmung bis 31.12.2000 und danach zusétzlich eine 15jdhrige Verjdhrungsfrist) auch in
Sachsen-Anhalt eingefiihrt werden sollte. Der Innenminister lehne dies allerdings derzeit ab.



Er wolle eine 10jéhrige Verjdhrungsfrist ab Inkrafttreten des KAG bzw. des Entstehens der
Vorteilslage in das Gesetz bringen. Ein Gespréich mit dem Innenminister dariiber sei erfolglos
verlaufen. Der SGSA habe einige Praktiker, Zweckverbandsgeschiftsfiihrer und Biirgermeis-
ter auf die Folgen des Vorschlags des Innenministers hingewiesen. Daraus wiirden erhebliche
Beitragsausfiille und Umlagen resultieren. Auf Initiative des Abgeordneten Stadelmann sei
der SGSA jetzt jedoch in den Umweltausschuss eingeladen worden, um seine Auffassung
noch einmal darstellen zu kénnen. Die Arbeitsebene des MI habe zusammengestellt, welche
Losungen andere Bundeslédnder umsetzen wollen. Dabei stellte sich heraus, dass in allen ande-
ren Bundeslédndern ldngere Verjidhrungsfristen in das Gesetz aufgenommen werden sollen.

Herr Giinther informiert, dass sich Herr Dr. Aeikens zu diesem Thema sehr bedeckt halte. Der
Wasserverbandstag favorisiere jedoch die Brandenburger Lésung und habe dies der Landes-
regierung mitgeteilt.

Zu TOP 8 — Anderung des Kommunalabgabengesetzes
Herr Grossmann macht Ausfithrungen zur Gebiihrendegression.

Frau Pankrath ergéinzt, dass im Abwasserbereich unter der Voraussetzung Kostendegression
schon heute eine Gebiihrendegression méglich ist. Der Trinkwasserbereich solle dem angegli-
chen werden. Die Arbeitsebene des MI habe positiv auf einen Vorschlag des SGSA reagiert.
SGSA und MI wiirden jetzt versuchen, Abgeordnete von dieser Losung zu iiberzeugen. Der
SGSA werde dazu auch im Umweltausschuss vortragen. Sie informiert weiter, dass der SGSA
degressive Gebiihren auch im Abfallbereich favorisiere. Sie stellt dann dar, dass der SGSA
eine separate Betrachtung neu zu erschlieBender Gewerbegebiete bei der Beitragsveranlagung
befiirworte.

Nach Auffassung von Herrn Grossmann wirkten die hohen Beitrige fiir Gewerbeansiedlungen
kontraproduktiv und verhinderten eine wirtschaftliche Entwicklung der Gemeinden. Eine
KAG-Anderung sei deshalb aus seiner Sicht erforderlich.

Herr Meseberg berichtet, dass es zu dieser Thematik bereits im Jahr 1999 eine Arbeitsgruppe
aus Zweckverbinden, Gemeinden, MLU, ML, MF und MW gegeben habe. In drei Sitzungen
habe man keine Losung gefunden und die AG danach nicht mehr einberufen.

Herr Kneist berichtet iiber eine grofle Molkerei in Jessen. Diese zahle Wasser nach einer De-
ckungsbeitragsrechnung und nicht nach einer Vollkostenrechnung. Sie nehme deshalb sehr
viel mehr Trinkwasser ab, was gut fiir den Verband und wirtschaftsfreundlich sei.

Herr Jorde mochte wissen, ob der SGSA-Vorschlag unterschiedliche Beitriige fiir Gewerbe-
und normale Grundstiicke bedeute, wenn Férdermittelbescheide zur Wirtschaftsforderung
dieser Gebiete ergangen sind.

Frau Pankrath bestitigt dies. Die geforderte Teileinrichtung soll jedoch in die Gesamtanlage
integriert werden und es soll weiter an der Globalkalkulation festgehalten werden. Sie berich-
tet dann, dass das MI vor zwei Jahren eine solche Lésung mit der Begriindung abgelehnt ha-
be, dass die im KAG vorhandenen Méglichkeiten hinsichtlich Beitrigen in Gewerbegebieten
ausreichend seien.



Frau Rotz wiirde eine KAG-Anderung hinsichtlich Beitrigen in Gewerbegebieten begriifien,
sieht jedoch Probleme bei der Beitragskalkulation.

Frau Pankrath bestitigt, dass dazu noch weitere Uberlegungen notwendig seien.

Herr Meseberg teilt mit, dass tiber eine solche gesetzliche Regelung bereits vor 10 Jahren dis-
kutiert wurde. Dies sei damals allen zu heifl gewesen. Eine gesetzliche Regelung gab es daher
nicht, sondern es wurden pragmatische Einzelfalllsungen gesucht.

Frau Steinberg befiirchtet, dass eine Anderung Rechtsunsicherheiten bringen konnte. Die de-
zeit notwendige Globalkalkulation werde von allen Gerichten akzeptiert. Sie schligt den Ab-
schluss von ErschlieBungsvereinbarungen vor, in denen Aufwendungen fiir eine Eigener-
schlieBung von Gewerbegebieten gegen den Beitrag gerechnet werden.

Im Zweckverband Ostharz wiirden ErschlieBungsvereinbarungen so gestaltet, dass die inneren
Erschliefungsanlagen dem Verband kostenlos zu Eigentum tibertragen werden und dafiir nur
50 % des Beitrages erhoben werden, fithrt Herr Giinther aus.

Es folgt dann eine Diskussion der Teilnehmer zu ErschlieBungsvertrigen und Auswirkungen
der geplanten Neuregelungen.

Im Ergebnis stimmen die Teilnehmer den Anderungsvorschligen und damit einer Privilegie-
rung von Industrie und Gewerbe zu.

Zu TOP 9 — Probleme bei der Verlingerung wasserrechtlicher Erlaubnisse am Beispiel der
Kldranlage Dessau

Herr Baier fiihrt in den Sachverhalt ein. Er verweist auf die dem Vorbericht beigefiigte Rund-
verfiigung des Landesverwaltungsamtes. Danach sei eine Verldngerung wasserrechtlicher
Erlaubnisse nicht zulédssig. Es sei immer eine Neubeantragung notwendig. Fiir die Stadt Des-
sau bedeute dies Kosten in Hohe von ca. 500.000 Euro. Er fragt, ob die Teilnehmer bereits
Erfahrungen mit der neuen Genehmigungspraxis der Wasserbehdrden gemacht haben und ob
es Vorschldge zur Bewiltigung dieser neuen Situation gibt?

Herr Kneist informiert, dass das Landesverwaltungsamt das neue Verfahren auch fiir Klein-
kldranlagen und fiir andere Kldranlagen anwenden wolle. Der Arbeitskreis sollte deshalb das
weitere Vorgehen besprechen.

Frau Steinberg informiert, dass ihrem Verband im Jahr 2010 eine neue wasserrechtliche Er-
laubnis noch ohne grofleren Aufwand erteilt wurde.

Herr Meseberg teilt mit, dass der Vorfluter an der Kliranlage Hermsdorf seines Verbandes
relativ schwach sei. Die wasserrechtliche Erlaubnis fiir diese Kliranlage ende 2021. Aufgrund
der neuen Genehmigungspraxis der Wasserbehorden iiberlege der Verband schon jetzt, ob die
Kldranlage Hermsdorf auller Betrieb genommen und dafiir die Wolmirstedter Kl4ranlage er-
weitert werden muss. Dies bedeute erhebliche zusiitzliche Kosten.

Nach weiterer Diskussion bitten die Teilnehmer die Landesgeschiftsstelle, ein Gespriich mit
dem MLU zu verwaltungspraktikablen Losungen zu fiihren.



Zu TOP 10 - Billigkeitsregelungen und Insolvenzanfechtung

Herr Baier fithrt in den Sachverhalt ein. Mehrere Energieversorger haben den SGSA darauf
hingewiesen, dass es in letzter Zeit in ihrem Bereich verstiirkt zu Insolvenzanfechtungen ge-
kommen sei. Im schlimmsten Fall kénnten Insolvenzverwalter Zahlungen der Schuldner in-
nerhalb der letzten 10 Jahre zuriickverlangen.

Frau Pankrath hat dieses Thema schon im Arbeitskreis Steuern des SGSA besprochen. Die
Empfehlung laute, gutgldubig zu bleiben. Vor einer Ratenzahlung solle dokumentiert werden,
dass man dem Schuldner durch die Ratenzahlung noch helfen kénne. Der Protokollauszug der
Sitzung der Steueramtsleiter wird diesem Protokoll beigefiigt.

Frau Zielske fragt nach den Konsequenzen der Insolvenzanfechtung. Solle man immer gleich
das Wasser abdrehen?

Frau Steinberg fragt, ob in Zukunft keine Ratenzahlungen mehr gewihrt werden sollen?

Frau Pankrath hilt auch in Zukunft Ratenzahlungen fiir notwendig. Sie miissten nur richtig
dokumentiert werden.

Es folgt dann eine Diskussion der Teilnehmer zu den Voraussetzungen der Insolvenzanfech-
tung, zur Voraussetzung der Ratenzahlung und den Auswirkungen der Insolvenzanfechtung.

Frau Silbermann fragt, ob jemand Erfahrungen mit landwirtschaftlichen Stundungen habe?
Sie schildert dazu einen Beispielsfall.

Die Teilnehmer geben dazu Hinweise.

Frau Ro6tz schildert danach einen Fall, in dem eine gewéhrte Stundung mit einer Grund-
schuldeintragung gesichert wurde. Der Insolvenzverwalter verlange nun die Loschung der
Grundschuld um das Grundstiick freihéndig verkaufen zu kénnen und habe Schadensersatz-
forderungen fiir den Fall der Zuwiderhandlung angedroht.

Die Teilnehmer geben hierzu Hinweise. Eine Bewilligung der Grundschuldldschung sollte

nur gegen eine Ablosezahlung erfolgen. Diese sollte entsprechend des Einzelfalles von der
Verbandsversammlung festgelegt werden.

Zu TOP 11 — Mitteilungen

Herr Baier informiert, dass der Entwurf eines Vergabehandbuchs in Kiirze vorliegen wird. Ein
Zweckverband hatte sich bereiterklirt, diesen zu erstellen.

Frau Rétz ergéinzt, dass der Entwurf des Vergabehandbuchs in Kiirze versandt werde. Anmer-
kungen dazu seien ausdriicklich erwiinscht.

Herr Baier berichtet dann von der Frage eines Aufgabentréigers, der fiir die Uberwachung und
Dichtheitspriifung von Sammelgruben zustindig sei.



Frau Zielske und Herr Schulze sehen die Aufgabentréiger nicht als zustéindig an, weil dies ge-
setzlich nicht geregelt sei.

Herr Kneist informiert, dass sein Verband trotzdem Dichtheitspriifungen durchfiihre. Dies sei
in der Satzung so geregelt.

Herr Grossmann fiihrt aus, dass die Zustéindigkeit gesetzlich nicht geregelt sei. Jeder Aufga-
bentréger solle iiberlegen, ob er Dichtheitspriifungen verlangt bzw. durchfiihren lésst. Er kon-
ne dies nur empfehlen und sei durch die positiven Erfahrungen in Haldensleben in seiner
Auffassung bestitigt worden.

Herr Kneist fragt dann, ob andere Geschéftsfiihrer trotz des OVG-Urteils von Kommunalauf-
sichten hinsichtlich ihrer Anstellungsvertrége behelligt werden?

Herr Grossmann wartet auf den Widerspruchsbescheid des Landesverwaltungsamtes hinsicht-
lich seines Vertrages. Andere Teilnehmer haben keine Probleme mit den Anstellungsvertré-
gen.

Zu TOP 12 — Anfragen und Anregungen

Frau Zielske berichtet von der Sepa-Umstellung in ihrem Verband. Auch die Abbuchungen
seien schon umgestellt worden. Dies sei relativ problemlos verlaufen.

Zu TOP 13 — Festlegung von Zeit und Ort der ndchsten Sitzung

Herr Kneist 14dt zu niichsten Sitzung nach Jessen ein. Die Sitzung soll im April 2014 stattfin-
den.

Grossmann er
stellv. Arbeitskreisvorsitzender Protokoll
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